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A ciganysag munkaerd-piaci szempontbdl hatranyos helyzetének, alacsony szintli munkaerd-
nos iskolabol valdo magas aranyu lemorzsolodasban, a tobbségi tarsadalomhoz képest kis ara-
nyu szakképzettségben, valamint az elenyész0 aranyu érettségihez kotott kozépfoku képzett-
ségben keresendo.

Egyrészt a ciganysag egésze, mint olyan szenved iskoldztatasi hatranyokat, masrészt ez a hat-

rany szamtalan ok egyiittes ereddjének tudhat6 be. A 6 okok a kdvetkezok:

e a cigany tanuldk csalddi szocializacioja, az (egyébként rendkiviil rétegzett, inhomogén)
ciganysag €s a tObbségi tarsadalom - csalad altal kozvetitett - kulturalis mintainak kiilon-
bozbsége,

e nyelvi hatranyok (elsdsorban a beéds és oldh ciganyok nem kizarolagosan magyar nyelvii
anyanyelvi szocializacigja, valamint a nyelvvaltas nehézségei,

e az 6vodaba jaré roma gyerekek ardnya dnmagéaban alacsony, az 5. életévtdl kotelezd 6vo-
dai részvétel sok esetben az utolso fél évre korlatozodik,

e a roma népesség szocidlis helyzete, magas aranyl munkanélkiilisége, teriileti elhelyezke-
dése (elsdsorban kistelepiilési, illetve magas munkanélkiiliségtdl sujtott régiokban valo el-
helyezkedés,

e hatranyos megkiilonbdztetés, valamint szegregativ gyakorlat (a hatranyos megkiilonbozte-
tés és a szegregacio nem feltétleniil tudatos az iskolai gyakorlatban, mindenesetre ennek
kovetkezményeként a cigany gyermekek aranya a gydgypedagdgiai képzésben irrealisan
feliilreprezentalt, a felzarkoztatd osztalyokban ugyancsak tilzottan és indokolatlanul ma-
gas),

e pedagogiai gyakorlat (a cigdnyok specidlis oktatasi-pedagdgiai problémaira felkésziilt
pedagogusok szama alacsony, elenyészd az eziranyi pedagogus-tovabbképzési program,
nem kialakult a specidlisan cigdny gyermekek teljesitménymérésének elve és gyakorlata,
stb.),

e iskolaszervezeti, iskolaszervezési kérdések (a nemzetiségekre €s hatranyos helyzetli cso-
portokra elkiilonitett alapok kezelésének intézményi gyakorlata sok esetben a célhoz ké-
pest ellentétes hatast fejt ki, szegregativ hatdsu cigany osztalyok szervezése, az ilyen osz-
talyokban tanitok kontraszelekcioja, hianyzo vagy éppen elditéletes sziilé-iskola kapcso-
lat, stb.).

A felsoroltak kovetkezményeként az altalanos iskolat a tankotelezettségi kor végéig befejezo
roma fiatalok aranya nem haladja meg a 65 %--ot.

Az altalanos iskolat befejezett roma fiatalok elsdsorban a szakmunkasképzésben folytat-
jék tanulményait - ez munkaerd-piaci szempontbol irrelevans.

Az érettségit add szakképzO intézményekben vald cigany tovabbtanulas a tobbségi
tarsadalom hasonld ardnyainak mintegy hatoda, a gimndziumban val6 tovébbtanulasi arany
pedig mintegy negyvenede.

A roma fiatalok dltalanos iskolai sikertelenségének egyik, noha nem kizarolagos oka az ovo-
dai nevelésbol valo kimaradasuk, illetve a késdi és rovid ideig tarto ovodaztatas.

Az o6vodai nevelésben (legalabb 5 éves kortol) vald részvétel ugyanis - megfeleld 6vodai
programok, a roma kulturat ismeré pedagogusok, elditélet-mentes neveldi 1égkor mellett -
kimutathatéan hozz4jarul az éltalanos iskolai sikerekhez.
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A roma gyerekek ovodaztatasanak mértékérdl, a kimaradas vagy késdi kezdés okairdl, illetve
a magas roma részvételi aranyu, egyuttal a késobbi iskolai palya szempontjabdl sikeresnek
tekinthetd ovodak Osszefliggéseirdl mindezidaig nem késziilt atfogo, orszagos hatokori kuta-
tas. Részleges, tobbnyire esettanulmany-szintli informaciokon kiviil hidnyoznak az olyan is-
meretek, amelyek birtokaban az oktataspolitika cselekvési programokat dolgozhat ki a roma
gyerekek ovodai részvételi aranyai novelése érdekében.

Ovodai aranyok

A fliggelékben, az értékelhetd sokasag elemzésekor jelezziik, hogy a vélaszolé 6vodak magas
megbizhatdsaggal azon 6vodakat reprezentaljak, amelyekben a magyarorszagi 6vodaskora
roma népesség tanul. Ebbdl a szempontbol érdemes Osszehasonlitani az 6vodai adatfelvétel,
valamint a 2000 —ben, a roma gyerekeket képzo altalanos iskolak kutatdsa soran nyert adatok
alapjan, hogy a roma gyerekeket képzo 6vodak, valamint altalanos iskoldk hogyan oszlanak
meg az orszagban telepiilésméret szerint.

A telepiilésméret szerint megoszlds, a roma népesség telepiilési eloszlasat kovetve, rop-
pant hasonld, ugy az 6vodak, mint az iskoldk esetén a roma gyerekeket képz6 intézmények
zome 3000 6 alatti, viszonylag kis telepiilésen talalhatd (6vodak: 62,9 %, altalanos iskolak:
68,5 %). Az aranyok enyhe kiilonbségének egyik oka az, — mint azt az 6vodaba nem jar6 gye-
rekek problematikdjanak taglaldsakor jelezziik majd — hogy igen sok, magas roma népesség-
aranyu kistelepiilésen nincs 6voda, egyuttal az ilyen telepiilésen €16 roma gyerekek vélhetéen
nem jarnak 6vodaba', mikozben az itt é16 iskolaskoraak szomszéd telepiilésekre jarnak 4t alta-
lanos iskolaba.

A vizsgalt 6vodak tilnyomo tobbsége kdzponti 6voda®.

A roma gyerekek Ovodai arany-eloszlasa nem egyenletes; kb. 50 % feletti roma tanulo-
arany feletti 6vodak szama erésen csokken. Az atlagos roma tanuldarany 35,9 %. Mindezt
figyelembe véve Ot egyenletes rétegbe soroltuk az intézményeket a roma gyerekek aranyai
szerint:

%

13,3 % alatt 19,7
13,4 - 25,8 % kozott 20,1
25,9 - 38 % kozott 20,1
38,1 - 53,6 % kozott 19,7
53,7 % felett 20,4

Az 6vodék létszam-mérete, illetve a telepiilésméret szerint eloszlasa a vart képet mutatja: mi-
nél kisebb a telepiilés, anndl alacsonyabbak az dvodai 1étszamok. Az 1000 f6 alatti telepiilé-
seken az ovodak tobb mint 90 %-A 66 f6 alatti; az 1000 és 3000 f6 kozotti telepiiléseken az
ovodak kozel 80 %-a 46 — 111 6 kozotti 1étszdma. Mivel az 6voda 1étszamat természetesen
nem lehet 6nmagaban a telepiilés méretével magyarazni (egy telepiilésen tobb 6voda lehet,
kistelepiilési dvoda tobb telepiilés igényeit elégiti ki, stb.) igy érthetd, hogy pl. a 3000 —
10000 f6 kozotti telepiiléseken az dvodak tobb mint 70 %-a nagyméretli intézmény, de mar

' Noha az adott kistelepiilés valamely szomszéd telepiilés 6vodai ellatasi korzetébe tartozik.

* Az adatokk bizonyitottak, hogy a roma gyerekek aranyaival 6sszefiiggé kérdésekben nem jatszik szerepet az a
kérdés, kozponti-e az 6voda, ezért ezt a problémat nem targyaljuk. Az 6vodak mérete ugyanakkor Iényeges kér-
dés; az dvodakat négy egyenletes rétegbe soroltuk, e 1étszam rétegeket hasznaljuk a késébbi elemzések soran.
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ugyanez nem mondhat6 el a nagy telepiilésekrdl. (Az d6voda méretének osszesen 41 % -at ma-
gyardzza a telepiilésméret; R? = 0,41)°

Az 1001-3000 f6 kozotti telepiiléseken tanul a roma dvodasok dsszesen 41 %-a, a 3000 6
alatti telepiiléseken pedig dsszesen 66 %.

Az 6vodai roma ardnyok és a telepiilésméret dsszefiiggése meglehetds természetességgel
tiikkrozi a roma népesség telepiilési elhelyezkedésének sajatossagait. A 10 000 lakos feletti
telepiilések dvodainak kozel fele (48,8 %) 13,3 % alatti roma ardnyt. Minél kisebb a telepii-
1és, annal valdsziniibb, hogy az ott talalhatdé 6vodakban magas a roma gyerekek ardnya.

Amennyiben azt vizsgaljuk, hogy az egyes roma aranyrétegekbe sorolt 6vodak telepiilési
elhelyezkedése milyen, az iménti &sszefiiggéssel talalkozunk. Egyediil az alacsony roma tanu-
loaranyu dvodak szérddnak a 10 000 6 alatti telepiilések kozott egyenetlenebbiil.

Hasonldan 1ényeges kérdés az 6vodai aranyok 6sszefiiggése az 6voda méretével: minél ki-
sebb az dvoda, annal nagyobb a roma gyerekek ardnya, Osszefiiggésben azzal a ténnyel, mely
szerint a kisebb telepiiléseken kisebb 6vodak talalhatok, egyuttal természetesen a romak is
elsdsorban kistelepiiléseken élnek.

Ha az intézményekben tanul6é roma gyerekek aranyat a telepiilés és az 6voda méretének
egylittes fliggvényében, linedris regresszioval vizsgaljuk, a kovetkezd hatdsaranyokat kapjuk:
a telepiilés méretének hatdsa az 6vodai roma aranyra 32 % (R* = 0,32); az 6voda méretének
hatasa pedig 25 % (R* =0,25).

Osszefoglalasul megallapithato tehdt — és ezt az dsszefiiggést az oktatdsiranyitds jo kézelitésii
becslésként hasznalhatja — hogy minél kisebb tanul6létszamu egy évoda és/vagy minél kisebb
teleptilésen helyezkedik el, annal nagyobb valdsziniiséggel lesz az intézményben tanuld roma
gyerekek ardnya magas.

Az ovodak kapacitdsa

A kapacitasok kérdése dnmagaban is roppant lényeges, egyuttal — hasonléan az 6vodak mére-
tének és roma aranyanak problémajahoz — nélkiilozhetetlen kérdés annak megértéséhez, mi-
lyen Osszefliggések alapjan rendezddnek el az 6vodaba jard gyerekek az egyes korévek ko-
z0tt; zommel hany és hany éves koruk kozott jarnak dvodaba a roma és a nem roma gyerekek.

E probléma szempontjabol ugyancsak 1ényeges kérdés, hogy az intézmények kapacitdsa
milyen mértékben kihasznalt. A kihasznaltsag és kapacitas egyiittes jellemzésére a kapacitas-
terhelés indexét hasznéljuk (az adott 6vodaban tanuld 6sszes 6vodéds szama osztva az dvoda
kapacitasaval). 100 alatt ez az index azt jelzi, hogy milyen mértékben kihasznalatlan az évo-
da, 100 felett pedig a tulterheltséget jellemzi.

Az 6vodak zome a 100 % -os kapacitasterhelés koriil helyezkedik el (atlag: 101,7 %). Az
ovodakat kapacitasterhelés szerint rétegekbe sorolva a kdvetkezd szazalékos eloszlast kap-
juk:az 6vodak kozel negyede 95 % -os kapacitasterhelés alatt mikodik, kozel fele (48,7 %)
95% és 112 % kozotti, a maradék negyed (26,3 %) pedig 112 % -os kapacitasterhelés feletti.

Lényeges kérdésnek tekintjiik, hogy milyen Osszefiiggést talalunk a férdhelyek kihasznaltsa-
ga, valamint az dvodai roma arany, illetve az 6voda mérete kozott.

3 A varianciaanalizis multiplikalt r négyzete
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Atlagos kapacitdsterhelés (%) — méret és roma ardny egyiittes fiiggvényében

13,3 % alatt 13,4 - 25,8 % kozott 25,9 - 38 % kozott 38,1 - 53,6 % kozott 53,7 % felett dtlag

45 fdig 78,2 90,2 88,0 96,9 86,6 87,6
46 - 66 6 77,5 96,6 108,0 103,7 109,1 101,9
67-111 f6 105,2 105,1 108,8 102,1 107,3 105,6
112 f6 felett 102,8 123,9 113,7 113,9 102,6 111,3
dtlag 94,7 105,3 106,4 103,1 100,2

A tablazat adatai szerint jellemz6 a kisméretii 6vodak relativ kihasznalatlansaga, amely meg-
lehetds fliggetlenséget mutat az 6voda roma ardnyaval. Minél nagyobb intézményt vesziink
szemiigyre, az atlagos leterheltség annal nagyobb — ugyanakkor feltlind modon a legalacso-
nyabb és legmagasabb roma aranyu 6vodak esetében marad a 100 % kdzelében (mikdzben a
kozepes roma aranyt nagy intézmények kapacitasterhelése a legmagasabb). Linearis regresz-
szioval vizsgalva a méret és roma ardny hatasat a kapacitasterhelésre, azt talaljuk, hogy a két
tényez0 egyiittes hatdsa mindossze 14 %. A méret kérdése lényegesen dontébb, mint a roma
arany kérdése (45 f0s intézményeknél 21 szazalékkal kevesebbet magyardz e mérettényezo;
112 6 feletti intézményeknél pedig kozel 20 szazalékos magyarazoértékkel bir; mikézben az
egyes roma arany kategoridk onéallo magyarazoereje kozel azonos).

A meg nem magyarazott hanyad (tehat az a kérdés, hogy az atlagos kapacitasterhelés az
6voda méretén és roma aranyan kiviil milyen tényezoktdl fiigg) tobb, a jelen kutatdson tulmu-
tatd probléma egyiittes fliggvénye lehet. Ugyanis a kapacitasterhelés atlaga elemzésiink sze-
rint pl. nem fligg 1ényeges mértékben a telepiilés méretétdl (e tényezd magyarazoereje mind-
0ssze 3 %). A kisméretli 6vodak esetében, amelyek dontden a kisebb telepiiléseken is talalha-
tok, a kapacitdsok relativ kihasznélatlansaga Osszefiigghet demografiai és migracios ténye-
zOkkel (csokkentd sziiletésszam, elvandorlas), esetleg az 6voda elérhetdségével (ellatasi kote-
lezettségiik kiterjedhet szomszédos kisteleptilésekre is, amelyekbdl azonban nehézséget okoz-
hat a bejaras). A nagyméretli 6vodak talterheltsége ugyancsak szamtalan tényezd egyiittes
fiiggvénye lehet.

Az dthelyezések kérdése

A migracios kérdések koziil az 6vodai kutatasban egyediili Iényeges olyan kérdésként, ame-
lyet az intézményvezetdk jol ismerhetnek, az athelyezések probléma;jat vizsgalhattuk. A veze-
tok beszamoltak arrol, hogy a 2000/2001. tanévben intézménylikbdl kértek-e, illetve hany f6
kért athelyezést mas dvodaba; ezeket az adatokat a hiteles becslésekre alapozva, roma / nem
roma bontasban ismerjiik.

E kérdéskor azért tlint roppant fontosnak, mert az elmult években igen sok informalis jel-
z¢s, vélekedés keletkezett arrol, hogy (féleg azokon a telepiiléseken, amelyeken erre lehetdség
van), a nem roma sziil6k a magas roma aranyu (avagy ,.elciganyosodo”) 6vodakbol mas in-
tézménybe iratjak at gyermekiiket.

Az 0sszes vizsgalt intézmény kozel harmadaban (27,4 %) fordult eld, hogy nem roma sziilé
¢év kozben mashova vitte gyermekét, roma sziilok csak az intézmények 14,8 % -bdl irattak at
gyermekiiket (tehat a nem roma sziilok kozel kétszeres aranyban). Lényeges ugyanakkor - €s
a kovetkezdben ezt tekintjiik at, hogyan fiigg az athelyezés az 6voda kapacitasterhelésétol,
méretétdl €s a roma gyerekek aranyatol.
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Roma és nem roma sziilok altal kezdeményezett athelyezések a 2000/2001. tanévben. Szazale-
kos eloszldsok

95 % -ig 95.1-112 % 112 % felett
nem roma roma nem roma roma nem roma roma
45 fig 394 227 10,0 13,6 0,0 7.1
46 - 66 16 212 409 180 318 16,7 214
67-1111f8 152 22,7 28,0 22,7 333 357
112 £6 felett 242 136 44,0 31,8 50,0 35,7
bsszes 100 100 100 100 100 100

A tablazat az intézmények szazalékos eloszlasat mutatja az egyes kapacitasterhelés savokban,
méret €s roma arany szerint.

A kisméretli intézmények dominalnak a viszonylag kihasznalatlan kapacitastiak kozott az
athelyezés tekintetében. Az atlagos, vagy atlag felett leterhelt intézmények koziil viszont a
legnagyobbak azok, amelyekbdl a legtobb athelyezés tortént. Az iskolai roma ardny kérdése
nem jatszik komoly szerepet az athelyezésben. A sziilok — etnikai hovatartozasuktol fliggetle-
niil, elsésorban a kisméretli 6vodakat ,,hagyjak ott”, mig a zstfolt intézményeket elsdsorban a
nem roma sziilok.

Lényeges, hogy az dathelyezett gyermekek dtlagos létszama az egyes kategoridkban igen
alacsony, mindossze nehany fo. A tdmeges athelyezés, kiillonosen a nem roma 6vodasok ko-
moly méretli elvandorlasa a magas roma aranyt 6vodakbdl kimutathatatlan.

Kimutathat6 viszont a telepiilés méretének hatdsa az athelyezésekre. A nem roma sziilok
esetében a teleplilés méretének hatdsa eléri a 15 % -ot, ezen beliil a 10 000 f6t meghalado
teleptilések esetében komolyabb az ilyen esetek szama. Roma sziilok esetében a telepiilés mé-
retének kisebb hatasa mutathato ki (7 % kortili érték) és ugyancsak a legnagyobb telepiilések
ugranak ki. Elmondhatjuk tehat, hogy az athelyezések ott jellemzdébbek, ahol egyaltalan van
alternativa (¢és feltehetden év kdzbeni fogadokapacitas).

Az adatokbodl az kovetkezik, hogy a nem roma sziil6k éltal kezdeményezett athelyezés (az
»intézménykozi migracid”) nem kimutathatdé esemény, egyuttal valdszinli, hogy — amennyi-
ben mégis szamolunk a spontdn szegregacio e jelenségével — ugy az az ovodaba jaras elott, a
beirataskor jelenhet meg (a nem roma sziilok eleve mas ovodaba irathatjak gyermekiiket).

A roma ovodasok aranyai az egyes korévekben

Ismert 0sszefliggés, hogy minél kordbbi életkorban keriilnek a gyerekek az dvodaba, illetve
minél tobb évig jarnak oda, annal kisebb az esélye a korai iskolai kudarcnak. Az 6voda nyel-
vi, kulturalis szocializacids, illetve iskola-eldkészitd szerepe a roma gyerekek esetében kiilo-
nosen hangsulyos.

Ha tehat arra vagyunk kivancsiak, milyen kiilonbség van a roma és a nem roma 6vodasok
kozott abban, hogy hany éves korukban keriilnek 6vodaba, illetve alapvetéen milyen életko-
rukban jarnak oda, érdemes az dvodaba jarok korév szerinti aranyait attekinteni.
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Az egyes korcsoportokhoz tartozok aranyai (%)

3évalatt 3-4éves 4-5éves S5-6éves 6-Téves T évfelett

korcsoport % (6sszes) 2,0 24,1 26,1 28,2 17,3 1,4
roma korcsoport % 1,6 20,7 25,9 29,6 19,7 2.4

A téblazat a vizsgalt 6vodakban az Osszes gyermek, illetve Osszes roma gyermek eloszlasat
jeleniti meg az egyes korévek kozott. Azt ugyanis, hogy milyen ¢€letkorban keriilnek be a gye-
rekek, zommel milyen életkorban jarnak dvodéba, illetve hany éves korukig, az ovodai kor-
struktura adatai jelenitik meg a legpregnansabban.

Harom éves kor alatt, illetve hét éves kor felett, érthetd okoknél fogva az 6vodéasok aranya
igen alacsony (koriikben viszont a veszélyeztetettek aranya kiugréan magas, mint azt a késoéb-
biekben latjuk).

Legmagasabb aranyt az 5-6 éves korosztaly képvisel (nyilvan a kotelezd iskola-
elokészités okan), de 3 és 6 éves kor kozott a korcsoportok aranya kozel hasonlo. A 7. életév-
iikig 6vodaba jarok korcsoport-aranya sem elhanyagolhatd, tendencia lehet tehat az iskolaba
1épés koranak kitolddasa.

Az Osszesitett adatok szerint a roma gyerekek ,,en global” késébbi életkorban kertilnek
ovodaba: a 3-4 éves korcsoportban aranyuk némileg alacsonyabb, mig 5 és 7 éves kor kozott
aranyuk némileg magasabb. Adatainkbol az a meglep6 kép bontakozik ki, hogy azon roma
gyerekek esetében, akik jarnak ovodaba, az dvodaba jards koranak eltoloddsa korantsem
olyan magas, mint azt egyébként informalis megfigyelések alapjan varnank. Fontos volt ki-
emelni azt a latszolagos evidenciat, hogy azon roma gyerekekrdl van itt sz6, akik jarnak 6vo-
daba: az adatok alapjan vélhetéen nem az a roma gyerekek Ovodaztatasanak leglényegibb
kérdése, hogy késdébbi életkorban keriilnek 6vodéba (lattuk, az eltolodas csupan par szazalék),
hanem az, hogy milyen aranyban nem keriilnek ebbe az alapfokt intézménybe, az 6vodaba
nem jarasnak milyen okai lehetnek.

Ezzel egyiitt érdemes még par gondolatot az aranyeltolédas kérdésének szentelni.

Korstruktura: roma évoddsok korcsoport aranyai az ovodak mérete szerint (%)

3 éves kor alatti 3-4éves 4 -5 éves 5-6éves 6-7éves 7 éves feletti

45 foig 1,4 25,0 27,4 26,0 17,9 2,3
46 - 66 6 1,3 21,8 24,8 30,5 19,7 1,9
67-111 16 0,9 19,3 27,0 30,4 20,3 2,1
112 £ felett 3,1 17,8 24,0 32,0 20,1 2,9

Minél kisebb 1étszamu az 6évoda, anndl korabbi életkorban jarnak oda a roma gyerekek. A
korstruktura ,,lefelé¢” valo eltolodasa azonban igazan a kicsi, 45 16 alatt 6vodakra jellemzd, az
ennél nagyobb méretii 6vodakban kozel hasonlo az egyes életkorok eloszlasa.

Az adatokbol ismét kitlinik, hogy noha taladlunk aranykiilonbséget az egyes korévek kozott
intézményméret szerint, e kiilonbségek igen alacsonyak. Mivel a 3 éves kor alatt, illetve a 7
éves kor felett 6vodaba jarok aranya érthetd okoknal fogva alacsony, ezért a tovabbiakban a 3
¢és 7 éves kor kozotti korévekkel foglalkozunk.

Téablazatos adatok helyett a kdvetkezOben az intézmény méretének, illetve roma aranyanak
hatasat kimutato linearis regresszio adatait kozoljiik: a méret és roma ardny egyiittesen sem
komoly mértékii hatotényezd az életkori eltolodas esetén.
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Az un. R? adatai (amelyek szazzal szorozva az intézményméret és roma arany hatasanak sza-
zalékos értékét jelentik) igen kis értéket mutatnak — a roma és a nem roma gyerekek korcso-
port aranyaira vonatkozé hatast illetden. Figyelemremélto, hogy a nem roma gyerekek ¢letko-
ri csoporton beliil lefelé valo eltolodasat jobban magyarazza e két tényezo.

3-4 éves romaknal R* = 0,08, nem romaknal R*= 0,10
4-5 éves romaknal nem szignifikans, nem romaknal R*= 0,11
5-6 éves romaknal R? = 0,06, nem romaknal R*= 0,12
6-7 éves romaknal nem szignifikans, nem romaknal R* = 0,06

Mindebbdl az kovetkezik, hogy az egyébként is alacsony értékii eltolédasban szamtalan
egy¢b, a vizsgalatba be nem vont tényezd is szerepet jatszhat (pl. a roma és a nem roma csala-
dok eltérd szokas- és értékrendje, életkdriilmények, anyagi helyzet, a csaladok iskolazottsaga,
gazdasagi aktivitasa, stb.).

A kovetkezd két tablazat adatai szerint, noha a kapacitasterhelés mértéke, mint olyan énma-
gaban ugyancsak nem magyarazza jelentdsebb mértékben az életkori csoportok aranyeltolo-

dasat, a viszonylag kihasznalatlan 6vodak esetében nem egészen ez a helyzet.

Korcsoport aranyok kapacitasterhelés rétegek szerint (%)

roma 6vodasok 3 -4 éves 4 -5 éves 5-6éves 6 -7 éves
95 %-ig 28,7 25,9 259 14,8
95,1 - 112 % kozott 18,9 25,5 30,2 21,7
112,1 % felett 18,2 27,1 32,5 18,7
nem roma 6vodasok

95 %-ig 32,5 27,1 23,5 12,0
95,1 - 112 % kozott 24,6 25,8 29,2 18,3
112,1 % felett 24,7 27,4 29,5 15,1

A 95 % feletti kapacitasterhelési 6vodédkban az egyes roma illetve nem roma korcsoportok
belsd eloszlasa kozott alig talalunk kiilonbséget. Azonban a 95 % -os kapacitasterhelés alatti
intézmények esetében — fiiggetleniil attol, hogy roma vagy nem roma gyerekekrdl van-e sz6 —
az ¢letkori aranyok lefelé mozdulnak el (azaz ezekben az 6vodakban a gyerekek korabbi ¢€let-
korokban tanulnak).

Ez a kiilonbség annyit jelent, hogy ha 95 % alatt terhelt az 6voda, képes korai életkorban
fogadni a roma gyerekeket is, tehat életkori eloszlasuk kiegyenlitettebb; analog értelmezés
szerint: minél leterheltebb az 6voda kapacitasa, annal késobbi életkorban képes fogadni a gye-
rekeket.

Kovetkezésképp ha a roma gyerekek aranyat szeretnénk emelni, az 6vodak kapacitasat (az
egy telepiilésen 1évo dvodai férohelyek szamat) kell emelni.

Miutan az 6vodasok koreloszlasanak problematikajat elemeztiik, érdemes egy rovid kitérdvel
az 6vodaban veszélyeztetettnek nyilvanitott gyerekek aranyairdl beszélni, ugyanis ez a kérdés
erdsen Osszefiigg a roma gyerekekhez vald 6vodai viszonnyal is.

DELPHOI CONSULTING - 2002



Roma és veszélyeztetett ovoddsok aranya az egyes korcsoportokban (%)

3évalatt 3-4éves 4-5éves S5-6éves 6-7éves 7 év felett

roma % 26,6 30,1 35,3 36,9 43,5 58,3
veszélyeztetett % 50,3 22,5 22,6 24,2 28,4 59,0

Mint az elézéekben lattuk, hdrom éves kor alatt, illetve hét éves kor felett az 6vodaba jarok
aranya igen alacsony. Kérdésként mertilhet fel, hogy milyen okok vezetnek e két sz¢ls élet-
korban val6 6vodai elhelyezéshez.

A két sz€1s6 korcsoportban a veszélyeztetettek aranya eléri vagy meghaladja az 6tven sza-
zalékot, ugyanakkor a kdozbensd korévekben ennél joval alacsonyabb, bar igy is magas érték
koriil ingadozik. Az adatokbol kitlinik, hogy a 3 éves kor alattiak kozott a veszélyeztetettek
aranya a roma gyerekek kétszerese, a kozbensd korcsoportok mindegyikében a roma gyerekek
aranya a magasabb, és csak a 7 éves kor felettick esetében van szinte teljes atfedés az ara-
nyokban. Ebbdl kovetkezden kérdésként meriil fel, hogyan fligg a veszélyeztetettség aranya
az 6voda roma aranyatol.

Veszélyeztetettek atlagos ardanya az egyes korcsoportokban, intézményi roma ardany szerint

(%)

3 év alatti 3-4éves 4 -5 éves 5-6éves 6-7éves 7év felett

13,3 % alatt 75,0 7,6 20,1 12,3 12,4 0,0
13,4 - 25,8 % kozott 39,6 14,2 13,2 19,7 25,4 43,8
25,9 - 38 % kozott 37,0 20,4 21,1 23,5 36,3 53,9
38,1 - 53,6 % kozott 33,3 32,0 26,9 27,8 29,6 62,5
53,7 % felett 100,0 33,8 28,4 31,6 33,0 69,2

Minél magasabb az 6vodai roma ardny, anndl magasabb az dvodaban a veszélyeztetettnek
nyilvanitottak® aranya is — noha ez a megallapitas a 3 év alattiak korcsoportja esetében kivéte-
lesen nem 4ljja meg a helyét.

A 3 éves kor alatti kiugréan magas veszélyeztetett ardnyt a legalacsonyabb, illetve a leg-
magasabb roma aranyu intézményeknél talaljuk, mig a 7 év feletti veszélyeztetettek aranya
kdveti az intézmények roma aranyanak novekedését. Onmagéban az a tény, hogy a harom év
alattiak ilyen magas aranya veszélyeztetett a legalacsonyabb roma aranyu 6vodékban, elsd
ranézésre megmagyarazhatatlannak tiinik.

A rendelkezésre allo adatok elemzése két meglepdnek tling, a veszélyeztetettség aranyat
befolydsold Osszefiiggésre vilagitott ra: a cigany kisebbségi program megléte, vagy hianya,
illetve a vodonoktdl kapott tajékoztatas mértéke a két értékelhetd tényezo.

Elsoként célszerli az aranyokat az 6vodak specialis programja szerint attekinteni; a specia-
lis program az 6vodak belsd kulturajarol, ,,gondolkodasmédjardl” éppugy beszél, mint specia-
lis helyzetiikrdl. (A védondk altal szolgalatott informécidk befolyasold erejét a késdbbiekben
targyaljuk.)

Az 6vodak toredékében miikddik gyogypedagogiai képzés (4 %), viszont kozel felében
(46,4 %) van cigany kisebbségi program.

A legalacsonyabb roma aranyt 6vodaknak csak toredéke, minddssze 8,8 % inditott ki-
sebbségi programot. A 13,4 % feletti roma arany 6vodak azonban, a roma gyerekek szdzalé-
kos novekedésének fiiggvényében, egyre magasabb aranyban inditottak cigany ilyen progra-

* A veszélyeztetettség ténye és vélelme kozott ugyanis nyilvan jelentds kiilonbséget talalhatunk.
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mot. A viszonylag magas aranyban roma gyerekeket képz6 6vodak azonban nem feltétleniil
valaszolnak e pedagogiai kihivasra specialis programmal: pl. a 26 % feletti 6vodak kifejezet-
ten magas roma tanul6 aranytinak szamitanak, mégis: a 25,9 — 38 % roma arany kozotti dvo-
dék kevesebb mint fele inditott kisebbségi programot, mig az Stven szdzalék roma tanulo-
arany feletti 6vodaknak is csak haromnegyede.

Kiilon kérdés, hogy amennyiben van az 6vodaban ilyen program, ugy a roma gyerekek
mekkora hanyada vesz benne részt.

Adataink szerint a résztvevd roma gyerekek ardnya fiiggetlen az 6voda méretétdl és roma
aranyatol, viszont az intézmény kapacitasterhelésétdl erdsen fiigg: minél leterheltebb az 6vo-
da, az Osszes roma gyerekbdl annal kevesebb vehet részt a szdmukra kidolgozott programban.

A kovetkez6 kérdés az, hogy amennyiben van kisebbségi program, gy az hogyan kelet-
kezett: a vezetés egy mar ismert programot vett at, adaptalt ilyet, k6zosen dolgoztak ki prog-
ramot mas intézménnyel, illetve sajat fejlesztésiik volt-e. Ezeket a kérdéseket dsszevetettiik az
ovodak méretével, roma ardnydval, illetve a kapacitasterheléssel.

A sajat kisebbségi program fejlesztését befolydsolja az 6voda mérete és leterheltsége: a legki-
sebb intézmények alig haromnegyede fejlesztett, a nagyobb intézmények 80-90 szazalékban.
Figyelemreméltd ugyanakkor, hogy ezt a munkat az intézmény zsufoltsaga, és az ezzel felte-
hetden jard tobbletmunka nem befolyasolja. Kiemelendd viszont, és meglepdnek tekinthetd,
hogy még a legkisebb intézmények is elsésorban sajat programmal dolgoznak, és nem atvettel
vagy adaptalttal. Tekintettel a kisebbségi programmal dolgozd évodak viszonylag magas
szdmara, a tobbségiikben sajat programmal valé munka felveti a mindség és programhaté-
konysag kérdéseit.

Veszélyeztetettek dtlagos aranya korévenként (%)

kisebbségi prg. nincs 3évalatti 3-4¢éves 4-5éves S5-6éves 6-7¢éves 7 év felett

13,4 - 25,8 % kozott 333 10,7 9,4 19,4 24,2 50,8
25,9 - 38 % kozott 222 242 22,8 29,1 54,1 68,3
38,1 - 53,6 % kozott 0,0 35,9 28,0 27,5 39,6 100,0
53,7 % felett 0,0 33,0 23,5 28,0 27,5 53,5
kisebbségi prg. van

13,4 - 25,8 % kozott 50,0 10,9 10,5 14,9 11,3 50,0
25,9 - 38 % kozott 66,7 17,5 21,3 21,7 30,6 29,8
38,1 - 53,6 % kozott 333 29,8 26,1 27,9 25,3 58,3
53,7 % felett 100,0 31,2 27,4 30,7 32,2 72,4

A 3 ¢év alatti korcsoport esetében az intézmények roppant kiilonboznek a veszélyeztetettek
aranyaban — specidlis roma program szerint. Amennyiben az 6voda nem inditott specidlis
programot, gy magas roma arany esetén a 3 €v alattiak kozott nem taldlunk veszélyeztetett-
nek mindsitett gyereket, mig ha inditott cigany kisebbségi programot, akkor a gyerekek zome
veszélyeztetett. A tobbi korcsoport esetében az intézmények kozotti ingadozas atlagos, azaz
az egyes egy¢b korévekben a veszélyeztetettek ardnya nem fiigg a specialis program meglété-
tol.
Az adatokbol az alabbi ovetkeztetések vonhatdk le:
a.) amennyiben van kisérleti program, felveszik a 3 év alatti veszélyeztetett gyerekeket a ma-
gas roma aranyu 6vodak, amelyik intézmény nem inditott ilyen programot, ott nem, avagy
b.) azon intézményben nyilvanitjak veszélyeztetettnek a 3 év alatti gyerekeket, amelyben
inditottak specialis roma programot, avagy
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c.) a specialis programot nem indito, egyuttal magas roma aranyt intézményekben a 3 év
alatti gyerekeket nem tekintik veszélyeztetettnek, illetve amennyiben annak tekintik, en-
nek indikatorait a roma mivolt kdvetkezményének tekintik.

A dilemma feloldhatatlannak tiinik, mindenesetre az adatok felhivjak a figyelmet az 6vodai
roma ardny ¢s a korai veszélyeztetettség (vagy annak nem nyilvanitas) — kisszamu, de kivizs-
galast érdemld kérdésére.

Az 6vodaba nem jaro ovodaskoruak

A roma gyerekek ovodéaztatdsanak egyik legérzékenyebb kérdése, hogy milyen ardnyban nem
jutnak el 6vodaba, milyen okok vezethetnek az 6vodabdl vald kimaradashoz.

Az 6vodaba eleve be sem keriilt gyerekekrdl az 6vodaknak nincs adatuk, roluk a véddndk
készithettek becslést. A rovid id6 utan kimaradt gyerekek 1étszdmadatai ugyancsak nem elér-
hetdk az 6voddkban. Az adathianyt elsdként a kdvetkezd megkdzelitéssel igyeksziink potolni:
a rendelkezésre allo adatok alapjan megvizsgaljuk, hogy azon telepiilések, amelyekben nincs
ovoda, milyen, a roma népességre jellemzé demografiai adatokkal jellemezhetok.

Az orszagban Osszesen 864 olyan telepiilés taldlhatd, amelyben nincs 6évoda. E telepiilések
atlagos lakossagszdma 401 {0, tehat a lagkisebb falvakrol van szd. A megyei 0sszetétel igen
eltérd: kiugroak Baranya megye (182 ilyen falu), BAZ megye (112 falu), Somogy megye (94
falu) és Zala megye (139 falu).

E telepiilések Osszlakossdga 265125 {0, az itt €16 romdk telepiiléssorosan becsiilt 1¢lek-
szama 36329 f6°, igy e telepiiléseken a romak atlagos aranya 13,7 %. A magasan reprezentalt
megyék ovodat nélkiilozo falvaiban azonban a romék ardnya ennél joval magasabb: Baranya-
ban 23,1 %, BAZ —ban 25,6 %, Somogy megyében 31,5 %. Mindez annyit jelent, hogy az
ovodat egyébként nélkiilozo falvak kifejezetten magas roma lakossagaranyutak.

Az OM utolso statisztikdja szerint az 1999/2000. tanévben a teljes dvodaskorti népesség

92 %-a jart 6vodaba (8sszesen 365704 {0) — ez a magyarorszagi népesség kozel 4 % -a.
2000 —ben az dsszesen 609200 f6 magyarorszagi romabol dvodaskora: 105404 f6°, ez a roma
népesség 17,39 %-a. (A teljes és a roma népesség roppant eltérd kordsszetételét e két adat
igen pregnansan érzékelteti.) Az Osszesen 36329, a jelzett telepiiléseken €16 romabol dvodas-
kort: 6318 6. Ez a 1étszam az dsszes 6vodaskord roma gyermek 19,8 % -a. Tehat az 6vodas-
korti roma népesség kozel 6tdde olyan telepiilésen €1, amelyben nincs 6voda. E telepiilések
elhelyezkedése (zarvanyfalvak, zsakfalvak, a szomszédos telepiilésektdl foldrajzilag elzart
teleptilések) alapjan sejthetd: a gyerekek nehezen juthatnak el azon telpiilésekre, amelyek
ovodai ellatasi korztetébe sajat lakohelytik tartozik.

A fenti adatok tehat a kistelepiilési roma népesség elhelyezkedésébol kovetkezo ovodai kima-
radas alapproblémajat jelzik.

A kovetkezoben megkiséreljiik a védonok becslései alapjan ezt s képet arnyaltabba tenni.

E becslések alapjan ismerjiik az ellatasi korzetiikben €16, 6vodéaba jaré dvodaskortak ko-
z06tt a roma gyerekek aranyat, valamint a teleptilés roma lakossagi aranyat. E két adatsor kor-
reldcidja magas (r= 0,66), ami jelzi a két adatsor megbizhatosagat. Az dvodai ardnyokhoz

> A roma népesség lélekszam becslésének eljarasatlasd a fiiggelék labjegyzetében.
% A roma népesség korcsoportos aranyait figyelembe véve.
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hasonldan, a védondk altal becstilt szazalékos értékeket is rétegekbe sorolva, ezek megoszlasa
jo kozelitéssel egyezik a vizsgalt 6vodak hasonld megoszlasaval.

A védondk becslései alapjan a telepiilés mérete, illetve az 6vodabol vald kimaradas (be nem
keriilés) imént elemzett 0sszefiiggését kontrollaljuk.

A mellékletben ismertetett modszer alapjan jo kozelitéssel ismerjiik a roma csaladok mé-
retét, illetve azt, hogy kozelitdleg hany csaladban ¢l 6vodas kora gyermek. A védoéndk becs-
1ést kozoltek arrdl is, hogy az adott ellatasi korzetben hany olyan 6vodés korti roma gyerme-
ket ismernek, aki nem jar 6vodaba.

Az 6vodéaba nem keriilést legjobban jellemz6 index az a szam, amely megmutatja, hogy az
ovodaskoru gyermeket nevelé roma csaladokra mennyire jellemzé a gyermek 6vodaba nem
jarasa. A megfeleld index — egy hanyados - tehat: az adott telepiilésen 6vodaba nem jaré roma
gyerekek szama osztva az 6vodaskoru gyermeket neveld roma csalddok szamaval.

Az adott telepiilés 1¢élekszdma mar Gsszevethetd ezzel az indexel: mennyire fiigg 6ssze a 1élek-
szam az 6vodaba nem jaras jellemz6 adataval.

A telepiilés lElekszama és az 6vodaba nem jaras indexe
16000 1,00
14000 [ 00
- 0,80
12000
L 0,70
10000
R*=08973 - 0.60
8000 - r 0,50
2
R"=0,3202
6000 | 040
r 0,30
4000
r 0,20
2000 4 r 0,10
0 0,00
—8— telepiilés (f6) —— nem ovodas roma f6 / csalad
----- Polinom. (nem ovodas roma f6 / csalad) Log. (telepiilés (f6))

A védondk altal kozolt viszonylag kis esetszam miatt a két adatsorhoz rendelt trendvonal mu-
tatja a lényeges tendenciat’. Minél kisebb az adott telepiilés, az 6vodaba nem jaras indexe
annal nagyobb: a 2000 f6 alatti vagy a koriil ingadozo telepiiléseken az d6vodaba nem jaras 0,5
— 0,6, tehat az 6vodaskortt neveld csaladok 50 — 60 szazalékaban ¢l 6vodaba nem jard 6vo-
daskora. A nagyobb telepiiléseken ez az index 10 szazalék koriili vagy az alatti.

Noha a fenti becslésen alapul6 Osszefiiggés az el6z0, demografiai-statisztikai adatokon alapu-
16 felismerést tdmasztja ala: a kisebb telepiiléseken sokkal nagyobb valosziniiséggel maradnak
ki a roma gyerekek az 6vodabol (vagy el sem keriilnek oda). Mivel a roma csaladok viselke-
dese, az, hogy pl. , szeretik-e” az ovodat vagy sem, nyilvan nem a telepiilés méretétdl fiiggo
kérdés, marad az evidens kovetkeztetés: az ovodaba jaras elmaradasa szorosan Osszefiigg
azzal, hogy van-e a telepiilésen ovoda.

7 Felmeriilhet a kérdés: az iménti becslésben miért nem szerepelnek az 6vodaba nem jaré nem roma dvodéaskori-
ak. A valasz roppant egyszerti, ugyanis az ilyen gyerekek aranya az egyes védondi korzetekben igen alacsony.
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Erdemes néhany szot ejteni a hidnyzasokrol, amelyek mértékének legjobb indexe az egy
gyermekre esé hianyzott napok atlagos szama. E 2000/2001. tanév egészére vonatkoznak.

Mivel a tanév egészére nézve becsiilték a valaszolok a hianyzasokat, elsoként feltiind
hogy alapvetden keveset — maximum atlagosan 12 — 13 napot hidnyoztak a gyerekek.

A roma gyerekek hianyzasanak mértéke fliggetlen az 6voda méretétdl és az 6voda roma
aranyatol. Hidnyzasuk mértéke egyediil az intézmény kapacitasterhelésétdl fligg: minél zsu-
foltabb az 6voda, annal nagyobb a hidnyzas, de maximum 12 nap.

A nem roma 6vodasok hidnyzasanak mértéke a legnagyobb intézmények esetén valamivel
alacsonyabb. Az 6vodai roma arany a kézepesnél magasabb szdzalé¢kos értékek mellett (tehat
amikor a roma gyerekek ardnya meghaladja a huszond6t szazalékot) befolyasolja a hianyzaso-
kat: ezekben az 6vodakban a nem roma gyerekek hianyzasanak indexe szignifikdnsan maga-
sabb. Ezzel 0sszefiiggd adat szerint azokban az intézményekben, amelyekben van cigany ki-
sebbségi program, a nem roma gyerekek hianyzasanak mértéke ugyancsak magasabb értékil.

A roma gyerekek hidnyzasa, a feltételezésekkel ellentétben nem szamottevé mértékii,
egyuttal nem jelentésen t6bb mint a nem roma gyerekeké. A roma gyerekek, a nem romakkal
ellentétben, a zsufoltabb intézményekben tobbet hidnyoznak.

A nem roma gyerekek hidnyzasat viszont nem a zsufoltsdg befolyasolja, hanem a roma
gyerekek aranya, szama. Kiilon kérdés, a nem roma sziilok elditéletes vagy elkeriilé6 magatar-
tasa magyarazza-e ezt a jelenséget, vagy mas.

A roma gyerekek hidnyzasanak alacsony mértéke az eddigi elemzéseket figyelembe véve, a

kovetkezdre is felhivja a figyelmet:

— amennyiben — a kornyezet sztereotipidi szerint — a roma gyerekek pusztan azért jarnadnak a
tobbségi tarsadalom gyerekeihez képest alacsonyabb aranyban 6vodaba, mert romak (azaz
a roma csaladok egy része ,,nem szereti” az 6vodat, stb.); az 6vodai hidnyzasok mértéke
vélhetden lényegesen magasabb lenne,

— az 6vodabol valo kimaradas fiiggetlen lenne a telepiilés méretétol,

— a bekertilés atlagos koréve nem fliggne az 6voda olyan specifikumaitol, mint pl. a méret.

Mindebbdl vilagosan latni kell, hogy a roma gyerekek ovodaba jardsi aranyai, ideje és koréve
nem az un. ,,yoma kultura” kérdése, hanem olyan kemény paramétereken mulo kérdés, mint
az, hogy van-e a telepiilésen ovoda, ha van az mekkora, mennyire leterhelt a kapacitdsa, stb.

Ovodaskori roma gyermekek szocialis, egészségiigyi helyzete

Az 6vodas kortl roma gyerekek szocialis, egészségiigyi helyzetének elsé kérdése az, milyen
forrasokbdl nyerhetiink informaciét minderrdl. A jelen kutatasban egyrészt megkérdeztiik az
ovodak vezetdit, hogy a védondi szolgalatok (amelyekkel kapcsolatban allnak), mirdl tajékoz-
tatjak az ovodat, masrészt megkérdeztiik a védondi szolgalatok védondit ugyanerrdl.

E két, egymassal dsszevethetd informacio hatarozza meg, hogy a védondk altal a gyerekek
helyzetérdl kozolt adatok mennyire befolyasolhatjak az 6vodak magatartasat (ugyanis a védo-
ndk sok tekintetben kompetensebbek lehetnek a csalddok helyzetével kapcsolatban, mint az
6vodak).
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Tajékoztatds és veszélyeztetettség

Els6ként érdemes Osszehasonlitani, hogy a tajékoztatas egyes elemeire iranyul6 azonos kérdé-
sekre hogyan valaszoltak az 6vodak vezetdi, illetve a védonok.

A védono mirdl tajékoztatja az ovodat? (valaszok % -a) Az ovodavezetdk valaszai

ovodaba keriiléskor 6voda alatt

roma nemroma roma nem roma
gyermek egészségligyi problémaja 78,4 76,3 79,5 78,2
pszichés fejlodés problémai 38,6 39,5 36,3 36,3
szocialis, anyagi, csaladi problémak 55,6 499 539 49,1

A védono mirdl tajékoztatja az ovodat? (valaszok % -a) A védonok valaszai

ovodaba keriiléskor ovoda alatt

roma nemroma roma nem roma
gyermek egészségligyi problémaja 94,8 96,6 93,1 91,4
pszichés fejlodés problémai 89,7 89,7 81,0 79,3
szocialis, anyagi, csaladi problémak 84,5 82,8 89,7 87,9

A kérdésekben megjelend harom f6 problémakdrre adhaté védondi informaciok véleményiink
szerint két, egymastol eliité idészakban mérvadok. Az dvodaba keriilés idoszakaban a védo-
noi tdjékoztatas sokkal 1ényegesebb mint az 6voda ideje alatt, ugyanis ekkor mar az 6voda is
képes az illetd problémakrol tajékozodni, mig eldtte a védondk rendelkeznek a gyermekrdl és
a csaladrol relevans informacidkkal.

Adatainkbdl kitlinik, hogy akér az 6vodavezetdk, akar a védondk valaszait vessziik figye-
lembe, nem e két iddszak kozott talalunk kiilonbséget a tajékoztatasban, hanem elsésorban
abban, hogy az évodavezetOk szerint a védondk korantsem tdjékoztatjdk olyan mértékben az
ovodakat, mint azt a védondk allitjak, masodsorban pedig az egyes problémakdrokben nem
azonos mértékii az informacioszolgaltatas.

A védondk 80-90 szazaléka ugy itéli meg, hogy az Osszes témaban tdjékoztatjadk az 6vo-
déakat.

Ezzel ellentétben az dvodavezetdk csak a gyerekek egészségiligyi problémait illetden 1at-
jak tobbeé-keveésbé megfeleld szintlinek a tajékoztatast (noha ez a szint igy is elmarad a védo-
nok altal becsiilttél), mig a gyerekek e korai szakaszaban igen lényeges pszichés fejlodési
kérdéseiben a védondi tajékoztatas szintje nem éri el a negyven szazalékot, a szocialis, csaladi
¢s anyagi kérdésekben pedig csak 6tven szazalék koriil ingadozik.

Osszefoglalva latjuk tehat, hogy az dvodavezetdk Osszességében kordntsem olyan elége-
dettek a védondk altali tajékoztatdas mértékével, mint maguk a védonok.

A tajékoztatas atlagos mértéke szerint vizsgalva a kérdést, adatainkbdl kideriil, hogy ez az
ovodavezetdk szerint nem kiilonbdzik 1ényegesen sem a kiillonbozé méreti, illetve kapacitas-
terhelésli vagy roma aranyt intézmények esetén.

Visszatekintve a tanulmany elején, a veszélyeztetettség mértékérol leirtakra, onkéntelentil
adodik a kérdés: van-e Osszefiiggés akozott, hogy az 6voddkban mekkora a veszélyeztetettnek
itéltek aranya és akozott, hogy a védono tajékoztatja-e az d6vodat vagy sem.

Adataink elemzésébdl vilagossa valt, hogy a tdjékoztatds hdrom {6 témaja koziil a gyer-
mekek egészségiigyi problémadira utald informéaciok megléte vagy hianya a mérvado kérdés.

DELPHOI CONSULTING - 2002
15



Mivel tudjuk, hogy a harom év alatti, veszélyeztetettnek nyilvanitott 6vodasok aranya a
kiugrd, ezen belill is a legalacsonyabb és a legmagasabb roma ardnyu intézményekben, ezért
Iényeges, hogy az 6vodaba keriilés idején adott tajékoztatast hogyan itélik meg — ebben az
Osszefliggésben — az intézményvezetok.

A 3 év alattiak kozott veszélyeztetettnek nyilvanitottak aranya (%) — ovodai roma aranyréteg
és vedondi informacioadas szerint

13,4-25,8 25,9 -38 % 38,1-53,6

egészségiigyi problémardl védondi tajékoztatas 13,3 % alatt % kozott kozott % kozott53,7 % felett
nincs 333 11,1

van 75,0 41,7 50,0 33,3 100,0
Osszehasonlitas: 6sszes 6voda esete 77,0 39,6 37,0 33,3 100,0

Egyértelmii, hogy azokban az intézményekben magas a korai veszélyeztetettek aranya, ame-
lyek kapnak az 6vodaba keriiléskor védonoi informaciot a gyerekek egészségiigyi problémai-
16l — ez az eloszlas jol koveti az dsszes intézményét®. Ugyanezt a problémat linearis regresz-
szioval elemezve azt kapjuk, hogy a korai, harom ¢év alatti veszélyeztetettség megallapitott
aranyat tobb mint 40 % -os erOvel magyardzza pusztan az a tény, hogy kap-e az 6voda védo-
ndi informacidt a gyermekrdl, annak 6vodaba keriilésekor, vagy sem.

Noha tudjuk, hogy a kdézbensd 6vodai években az egyes korcsoportokon beliili veszélyez-
tetet arany nem olyan kiugrd, mint a korai idészakban, kontroll gyanant érdemes megvizsgal-
ni, hogy az 6voda ideje alatti védondi tdjékoztatds mértéke hogyan fligg 6ssze ezekkel az aré-
nyokkal. Az dévoda évei alatt, a 3 év feletti korcsoportok esetében nincs szignifikans kiilonb-
ség a veszélyeztetettek ardnyaiban a tdjékoztatds fliggvényében — ami azt jelenti, hogy az
ovoda sajat tajékozodasa béven potolhatja a védonoktdl kapott (vagy nem kapott) informéaci-
okat.

A gyerekek korai veszélyeztetettségének megallapitasaban, abban, hogy az ovoda ezzel a
probléemaval képes legyen foglalkozni, a védonoknek tehat komoly szerepiik van. Latjuk azon-
ban, hogy a védondi szolgalatok az ovodak véleménye szerint ezt a szerepiiket nem latjak el
maradéktalanul.

Mindezek utan tiinik lényeges kérdésnek, hogy a védondk hogyan itélik meg a gyerekek, il-
letve csaladjuk egészségiigyi és egyéb problémait, illetve az adatok alapjan mennyire tekint-
hetjiik validnak ezeket a vélekedéseket.

¥ Egyttal a cigany kisérleti prgram megléte szerint nincs kiilonbség a tajékoztatas mértékeében.
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Vedonok altal észlelt problémdak

Mivel a védondk észlelését, becsléseit nyilvanvaloan befolydsolja az, hogy mekkora az alta-
luk gondozott kor, illetve milyen a roma népesség aranya, ezért elsoként e két kérdést tekint-
juk at.

Gondozott csaladok atlagos szama (fo) — telepiilésméret-réteg szerint

1000 alatt 1001-3000 3001 felett
nem roma csalad 88 196 523
roma csalad 44 52 76

Az adatokbol két, egymasnak némiképp ellentmond6 kovetkeztetés vonhatd le: a nagyobb
telepiilésen Ohatatlanul nagyobbak a véddndk tapasztalatai, a véleményiik alapjaul szolgdlo
»merités” szélesebb korbdl szarmazik, ugyanakkor a kisebb telepiiléseken ,,kozelebb” élnek
azokhoz, akikrdl vélekedésiiket megformaljak; az altaluk gondozott kevesebb csaladrol nyil-
van tobb ¢€s személyesebb ¢lménylik lehet (és forditva: a nagyobb telepiiléseken e tapasztala-
tok feliiletesebbek lehetnek).

Gondozott csaladok atlagos szama (fo) — ovodai roma ardany-réteg szerint

17,5 % alatt 17,5 -27,5% 27,5-43,5% 43,5 % felett
nem roma csalad 373 334 275 96
roma csalad 27 66 82 80

Azzal Osszefiiggésben, hogy az egyre kisebb telepiiléseken egyre magasabb a romdk aranya,
az atlagosan egyre magasabb roma aranyu 6évodéakkal kapcsolatban allo védondk ellatasi kor-
zetébe egyre kevesebb csalad tartozik, egyuttal kdzottiik egye tobb a roma csalad. Ez az 6sz-
szefliggés az el6zOben értelmezett ellentmondast idézi fel — a gondozottak szamanak noveke-
dése a becslések validitasat torzithatja.

Megkérdeztiik a védondket, hogy az éaltaluk gondozott csaladokban a megvizsgalt gyermekek
kozott milyen szamban fordult el olyan, aki mozgas, -értelmi, -beszéd, - szocidlis fejlodési
zavarban, vagy testi, fizikai elvaltozasban, zavarban szenved. Noha nyilvadnvaléan a véd6éndk
gondozasi korzetébe csak olyan csalad esik, ahol van gyermek, e kérdésre a védondk toredéke
valaszolt. E valaszhiany oka vélhetéen a gondozottakkal vald ,kozelség” vagy ,tavolsag”
problematikdjara vezethetd vissza. Ugyanis amikor magukra a csalddokra ,,en global” kérdez-
tiink ra, tehat amikor a megitélendd egységek szama kisebb volt, megfeleld szamban kaptunk
értékelhetd valaszt.
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Problémak eloforduldsi aranya a gondozott csaladokban (%)

Csalad: roma / nem roma 1000 alatt 1001-3000 3001 felett
roma alkoholfogyasztas 40,3 40,8 37,1
nem roma alkoholfogyasztas 20,6 15,6 9,7
nem roma drogfogyasztas 0,0 0,1 0,4
roma drogfogyasztas 0,0 0,3 0,5
nem roma dohanyzas 43,6 38,3 27,8
roma dohanyzas 85,8 69,4 78,5
nem roma — gyermek elhanyagolésa 7,6 1,9 1,5
roma — gyermek elhanyagolasa 11,0 8,4 10,4
nem roma — gyermek bantalmazasa 0,0 0,1 0,2
roma — gyermek bantalmazasa 0,3 0,4 0,8

Elsdként feltind, hogy a védondk a roma csalddok alkohol fogyasztasat telepiilésmérettdl
fiiggetleniil azonosan magas, negyven szazalék koriili értékre becsiilték, mig a nem roma csa-
ladok, eleve alacsonyabbra becsiilt alkoholfogyasztasa a telepiilés méret fliggvényében csok-
ken. Ez felidézi a tapasztalati ,,tdvolsag™ és a becslési pontossag kérdését. A roma és a nem
roma csalddok dohdnyzésénak becsiilt mértéke ugyanilyen dsszefliggést mutat.

A drogfogyasztas ¢és a gyermekek bantalmazasa e becslések szerint elhanyagolhatd mérté-
kii. A gyermekek csaladban vald elhanyagolésa esetében a roma és nem roma kiilonbséget a
védondk forditva értékelték, mint pl., a dohanyzas esetében: noha a romak esetében magasabb
értéket becsiilnek, de ez fiiggetlen a telepiilés méretétdl, mig a nem roma csalddok esetében
ennek ardnyaban csokken.

A védoéndk tehat a roma csaladok korében az alkoholfogyasztast és dohanyzast meglehetdsen
magasra becsiilik. A becslések ingadozésa, valamint a magas becsiilt érték felveti a kérdést,
hogy e vélekedések mogott megjelenhet-e elditélet? A kérdés ellendrzésére a rejtett valtozok
elemzésének modszere, a faktorelemzés kinalkozik.

A faktorelemzés soran olyan 1j, un. rejtett valtozokat talalunk, amelyek a meglévo valto-
z0k ,egylittes viselkedését” magyardzzak. Esetiinkben a drogfogyasztas és a gyermekek elha-
nyagolasa, az alkoholfogyasztas és a dohanyzas, valamint a gyermek bantalmazasa ¢és a tele-
piilés lakosainak szdma keriiletek egy-egy faktorba. Lényeges kiemelni, hogy a roma és a nem
roma csaladokrol alkotott vélekedések minden esetben azonos faktorba keriilnek, tehat nincs
olyan rejtett valtozd, amely mentén a romdakrdl és nem romakrdl alkotott itéletek szétvalna-
nak.

Faktoregyiitthatok’ dtlagai — f6 telepiilés méretkategoridk szerint

1001-3000
faktorok 1000 alatt kozott 3001 felett
drogozas, gyermek elhanyagolasa -0,20 -0,02 0,16
alkohol és dohanyzas 0,28 -0,03 -0,33
gyermek bantalmazésa, telep. lakossagszam -0,15 0,00 0,26

? A regresszids faktoregyiitthato (0 atlagn, 1 szorasu szam) az egyes statisztikai eseteket jellemzi a rejtett valto-
z6hoz viszonyitva. Nulla értéket akkor vesz fel, ha az adott eset (a valasz mértéke) nem jellemezhetd az adott
faktorral, + illetve - eldjelet pedig akkor, ha pozitivan vagy negativan jellemezhetd az adott rejtett valtozoval.
Nagyobb elemszam esetén értéke ritkan haladja meg a £ 1 -et.
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A faktoregyiitthatok értékei atlagos eltérése a telepiilésméret szerint értelmezhetd, egyéb
szempontok szerint (pl. az 6vodaban tanul6 romak aranya, stb.) nincs értelmezhetd eltérés.
Az egyiitthatok ingadozasa a kovetkezot jelenti: a védondk becslése szerint az elsd faktor-
ba tartozo csaladi viselkedések a kisebb telepiilésen ritkdbban mutatkoznak az atlagnal, mig a
nagyobb telepiiléseken gyakrabban. Ugyanez mondhato el a gyermekek bantalmazasardl is.
Ezzel ellentétben az alkoholfogyasztas és dohdnyzas faktorral jellemezhet6 csaladok sze-
rintiik els@sorban kistelepiilésen élnek, mig a nagy telepiiléseken e viselkedés ritkabb.

Az adatok egyiittesen két, egymastol kiillonb6z6 értelmezésre adnak moédot.

Az elso értelmezés szerint a csaladok szocialis helyzettel 6sszefiiggo, itt felsorolt jellegze-
tes problémai — amelyek egyébként hatnak a gyermek korai fejlodésére, magatartasara, stb. —
kizardlag a telepiilés urbanizaltsagaval illetve méretével Osszefliggd kérdések. Noha a védo-
ndk becslései szerint van kiilonbség a roma €s nem roma csalddok alkoholfogyasztasi és do-
hanyzasi aranyai kozt, az alkoholfogyasztas és dohanyzas mint olyan kotédik telepiiléstipus-
hoz (és e kotédésben mar nincs szerepe az etnikai hovatartozasnak'°).

Mivel a szadzalékos értékekben a dohanyzas és az alkoholfogyasztas szamottevd, ezért a
faktoregyiitthatok atlagai ingadozésa alapjan — az elsd értelmezés keretei kozott -
kijelenthetjiik, hogy a gyermekek életét vélhetéen befolyasold, a csaladokban vélt dohanyzas
¢s alkoholfogyasztas a kistelepiilési €let deprivalt koriilményeivel dsszefiiggd kérdés. Tehat a
deprivacio ,,szamit” és nem az etnikai hovatartozas.

A masodik értelmezés szerint, amely elviekben éppoly relevancidval bir, mint az elsd, a
védonok itéletei és nem a dohanyzasi vagy alkoholfogyasztasi szokasok fiiggnek a telepiilés
méretétdl. Az itéletek, mint olyan fiigg attol, hogy a védénd milyen kérnyezetben €1, milyen
kozel azokhoz, akikrdl itéletet mond.

Mivel adataink alapjan a kérdés nem eldonthet, mar ehelyiitt javasoljuk az oktatasi és az
egészségiigyi kormanyzat felé (kiilonos tekintettel a védondk 4ltali tajékoztatas elobb elemzett
adataira) a kérdés részletesebb elemzését.

Az 6vodak és az iskolak kapcsolata

Az iskolékkal valo kapcsolat mindségének megitélése kiterjedt arra, hogy a vezetdk szerint a
roma ¢€s a nem roma gyerekek vonatkozasaban milyen az iskoldk befogaddokészsége, illetve
azok mennyire fogadjak el az iskolaérettségre, a gyerekek egészségligyi valamint szocialis
problémaira utal6 informacidkat az dvodatol.

A rendelkezésre allo adatok elemzése nyoméan megallapithato, hogy a kapcsolat mindsé-
gében az okoz lényeges kiilonbségeket, hogy mekkora telepiilésen helyezkedik el a kétféle in-
tezmény; egyuttal nincs lényeges szerepe annak, hogy mekkora az 6vodaban a roma gyerekek
aranya, vagy mekkora a kapacitasterhelése.

A kapcsolat mindsége minden telepiiléstipus esetén, a roma és a nem roma gyerekekre
vonatkozoan egyarant az iskoldk befogaddképessége tekintetében a legjobb, ugyanakkor e
befogadoképességben is jelentds kiilonbségek mutatkoznak.

Az 6vodavezetok szerint, az 1000 {6 alatti telepiiléseken az iskolak a roma és a nem roma
gyerekek irdnt ugyanolyan aranyban tantsitanak nagyon jonak itélhetd befogadokészséget: a
valasztas aranya nyolcvan szazalék kortili, a ,,j0” itélet aranya pedig husz szazalék koriili.

10 Kiilénben a faktorokban elvalnanak romék és nem romak.
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Minél nagyobb a telepiilés mérete, az iskola befogadoképességét a roma gyerekek vonat-
kozésaban anndl rosszabbnak itélik az 6vodak (mikdzben a nem romék iranti fogadokészség
alig romlik). A tizezer lakos feletti telepiilések esetében a roma gyerekek iranti fogadokészsé-
get nagyon jonak mar csak a vezetOk fele itéli, mig a kdzepes tartomanyban kozel husz széza-
1€k.

Az iskolaérettségre, egészségligyi vagy szocialis problémakra irdnyuld informaciok isko-
lai befogdokészségét az 6vodavezetdk negyven — dtven szazaléka itéli csak nagyon jonak — ez
fiiggetlen a telepiilés méretétdl, egyuttal alig talalunk kiilonbséget a roma és a nem roma gye-
rekekre vonatkozoan.

A kis telepiiléseken tehat, amelyekben altalaban egy-egy 6voda ¢€s altalanos iskola talalhato, a
roma gyerekek iranti iskolai fogadokészség az dvodavezetdk szerint lényegesen jobb, mint
azokon a telepiiléseken, amelyekben tSbb intézmény kozott lehet valasztani''. Ez a jelenség
felhivja a figyelmet a roma gyerekek irant megnyilvanulo, mas kutatdsokbol is ismert iskolai
., Spontan’” szegregdciora.

' Természetesen az eddigi, altalanos iskolakra vonatkozé kutatasokbol tudjuk, hogy az 6vodak telepiilési elosz-
lasdhoz hasonloan, minél kisebb telepiilésen helyezkedik el az iskola, annal valosziniibb, hogy magas a roma
gyerekek aranya, tehat kevesebb problémat okozhat az iskolanak, rutinszeriibb a roma gyerekek magatol értetddo
felvétele.
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Fiiggelék

Az értékelhetd sokasag, az adatok megbizhatosdaga

1971-t61 az 1992/93. tanévig az 6vodakban, altalanos iskoldkban és valamennyi kézépfoku
oktatasi intézményben az évrol-évre ismétlodo iskolaszintli adatszolgaltatdsokban az ott tanito
pedagogusok kiilon értékelték a cigany tanulok iskolai elémenetelét. Ebbol az idészakbol vi-
szonylag pontos adatokkal'? rendelkeziink a magyarorszagi 6vodas koru, egyittal évoddiba
Jjaro roma népesség 1étszamardl €s telepiilésszintii aranyairdl a teljes népességen beliil.

Az 1993/94. tanévt6l az MKM etnikai hovatartozast is jelold statisztikai nyilvantartasa
adatvédelmi okokbol megsziint, ennek kovetkeztében a tovabbi vizsgéalatok csak becslésekre
hagyatkozhattak.

A vizsgalat idOpontjdban tehat az OM nyilvantartdsaban nem allt rendelkezésre olyan
adat, hogy mely 6vodaban tanulnak roma gyerekek, illetve milyen aranyban. Egyetlen hozza-
férhetd adatként megkaptuk azon 6vodék cimlistdjat, amelyek biztosan rendelkeznek cigany
kisebbségi programmal — ez Osszesen 171 intézményt jelentett. Mindennek kovetkeztében
nem Aallt rendelkezésiinkre azon 6vodak bizonyithat6 alapsokasidga, amelyben tanulnak roma
gyerekek. A vizsgalat sokasaganak eldallitasahoz tehat megbizhatd becslésre kellett hagyat-
koznunk.

Az OM 2001 —es nyilvantartasdban szerepldé Osszesen 3718 6voda koziil nyilvanvaldéan
igen sokban tanulnak roma gyerekek (egyuttal a roma gyerekeket képzd 6vodak jelentds ha-
nyada nem rendelkezik cigany kisebbségi programmal), ezért a kovetkezd, feltehetden jo ko-
zelitést ado becslést végeztiik el. Rendelkezésiinkre all azon telepiilések jegyzéke, amelyek-
ben mitkddik olyan altalanos iskola, amelyben az utols6 MKM adatfelvétel (1993/94. tanév)
idején a roma tanulok ardnya meghaladta a 8,5 % -ot. (Ezt az adathalmazt hasznaltuk fel és
kontrollaltuk a 2000 —ben elvégzett reprezentativ altalanos iskolai roma kutatas'® soran.) Az
OM ovodai és iskolai statisztikdinak dsszehasonlitasabol tudjuk, hogy elhanyagolhat6 szam-
ban taldlunk olyan telepiilést, amelyben van 6voda, egyuttal nincs altalanos iskola. Az OM
ovodai statisztik4jabol tehat kiemeltiik azon évodakat, amelyek azon telepiilésen miikdodnek,
amelyben van olyan altalanos iskola, amely bizonyithatéan képez roma gyerekeket. Nagy
biztonsaggal vélhetjiik tehat, hogy ezek az dvodak képeznek roma gyerekeket is. (Kivételt
képeznek a nagyvarosok — Pl. Budapest, Miskolc, Debrecen, stb. — 6vodai, itt ugyanis nem
tamaszkodhatunk a fent emlitett becslésre. Ennek megfelelden e varosok dsszes 6vodéaja meg-
kapta a kérddivet.)

Az adatfelvétel sordn igy 1414 6voda kapott kérddivet. A véalaszaddsi arany magas, kozel
33 % -os volt, amely biztositja az adatok megbizhatdsagat. (A feldolgozott adatok 95 %-os
megbizhatdsag mellett, + 2,5 %-os hibahatar mellett érvényesek.)

Az egyes megyékbe kikiildott ivek (tehat a megyei sokasag) aranyai kovetik a megyék roma
népességaranyat™ (r= 0,86). Azon megyékben 1év6 intézmények, amely megyékben magas a

12 Az adatok pontossaganak kérdése nem fiiggetlen attél, hogy hogyan definialjuk a "cigany" vagy "roma" né-
pességhez vald tartozast. Ezt a kérdést mashelyiitt részletesen elemeztiik. Lasd: Fiath, 2000. (In: A roma népes-
ség esélyei Magyarorszagon. Szerk.: Babusik Ferenc. Kavé Kiado, Bp. 2002.)

13 Babusik Ferenc: Roma gyerekeket képz6 altalanos iskolak. In: A roma népesség esélyei...

1 Elvégeztiik az 1993. —évi cigany népességre vonatkozé becslések (Kertesi Gabor - Kézdi Gébor: A cigany népesség Ma-

ség demografiai jellemz6i, kisérleti eloreszamitas 2050-ig. KSH Népességtudomanyi Intézet, 1999.) alapjan. Ezzel a mod-
szerrel dolgoztunk az eddigi jelzett roma kutatdsokban is.
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roma népess€g aranya, megfelelden magas, sokszor az atlagnal magasabb aranyban kiildték
vissza a kérddivet. A budapesti intézmények, az eddigi kutatasokkal ellentétben ugyancsak
magas, kozel hisz szazalékos aranyban vélaszoltak. Osszehasonlitva az egyes megyékben
elhelyezkedd intézmények megyei visszakiildési aranyait, tudjuk, hogy az igy értelmezett
valaszadasi arany igen erdsen korreldl a megyei roma népesség aranyaival (= 0,89). Mindez
annyit jelent, hogy a valaszold 6sszesen 465 6voda magas szinten reprezentalja azon telepiilé-
sek sokasagat, amelyben a roma népesség €I, tehat biztonsaggal allithatjuk, hogy a valaszolo
ovodak valoban azon dvodakat reprezentaljak, amelyekben a magyarorszagi 6vodaskort roma
népesség tanul.

Mivel a védondi adatfelvétel célja az volt, hogy azon telepiilésekrdl szerezziink be segitsé-
giikkel adatot, amely telepiiléseken a roma népesség ardnya meghalad egy bizonyos értéket
(8,5 %) — hiszen az 6vodaba nem jar6 6vodaskortakrol szerettiink volna adatokhoz jutni — igy
az OM ajanlasa alapjan az OEP megfeleld féosztalyatdl megkaptuk azon véddndi szolgalatok
cimét, amelyek a megfeleld telepiiléseken mitkddnek. Osszesen 922 védoéndi szolgalat keriilt
be a mintaba. A védéndk valaszadasi ardnya ugyan alacsony volt (6,3 %), de amennyiben a
922 telepiilést a roma népesség elhelyezkedését reprezentald alapsokasagnak tekintjiik, ugy ez
a vélaszadasi arany elegendd a védondi adatfelvétel reprezentativitasahoz.

Noha a megyei valaszadasi ardnyok roppant egyenetlennek bizonyultak, a megyei valaszrata
¢s az egyes megyck roma népessége aranyanak korrelacidja (r= 0,49) elég magas ahhoz, hogy
allitsuk: a védondi valaszok — a roma népesség teriileti megoszlasaval valé megfelelésen ke-
resztiil — reprezentativnak tekinthetok. A telepiilési valaszeloszlasok ugyancsak jo kozelitéssel
megfelelnek az dvodai valasz-eloszlasoknak.

Becslés az ovodaba nem jards indexére

Eddigi kutatasaink alapjan'® igen j6 kozelitéssel ismerjiik a roma népesség csaladi (egy haz-
tartasban ¢€lok) Osszetételét és atlagos 1élekszamadataikat.

statusz haztartasban é10k atlagos % -a  atlagos Iélekszam (f6) egy csaladra es6 atlagos 1élekszam
Egyediilallo 100,0 1,0 1,00
Hazas(élet)tars 85,0 1,0 0,85
Gyermek 83,0 3,7 3,00
Sziilé 37,8 0,6 0,23
Testvér 25,3 0,5 0,13
Rokon 10,5 2.4 0,25
egyéb 2,2 2,4 0,06
osszes 5,52

A roma héztartasokban tehat atlagosan 5,52 {6 €It 2001 ben.

Mivel ismerjiik az adott telepiilés becsiilt roma l¢lekszamat, igy a fenti adat alapjan kiszdmit-
hat6, hogy atlagosan hany roma csalad ¢l az adott telepiilésen. Tudjuk, hogy e csaladok 85 %-
a nevel gyermeket (0 — 16 éves kor kozott). Ugyancsak tudjuk (14sd: el6z6 labjegyzet), hogy a
0 — 16 éves korcsoportban azok szama, akik a jelen kutatasban 6vodaskoruként szerepelnek, e
korcsoport 43,8 % -at alkotjak (a kdvetkezo tablazat eloszlasi adatait figyelembe véve).

"> A romék esélyei Magyarorszagon (szerk.: Babusik Ferenc) kotetben szerepl kutatasok, valamint Vizsgalat a
BAZ megyei roma népesség korében (publikacio alatt)
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3évalatt 3-4éves 4-5éves 5-6¢éves 6-7éves 7 év felett
roma korcsop. % 1,6 20,7 25,9 29,6 19,7 2.4

Kovetkezésképp azon csalddok szdma, amelyben nagy valosziniiséggel ¢l évodaskort gyer-
mek: telepiilés becsiilt roma lélekszdma / 5,52 * 0,85 * 0,438.

Az dvodaba nem jaras indexe: az adott telepiilésen 6vodaba nem jaré roma gyerekek sza-
ma / az 6vodaskort gyermeket neveld roma csaladok szama.
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